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אחים 
אורי דוד שוק
שיח לשבת וישב
לסיפור שמלווה אותנו לאורך פרשות השבוע הקרובות ניתנה הכותרת "יוסף ואחיו". עצם נתינת כותרת כזו עלולה קצת לפספס את ההתרחשות הפנים-קבוצתית של האחים. ההתייחסות אליהם כדבוקה אחת קיימת אמנם בפסוקים "ויראו אחיו כי אותו אהב אביהם מכל אחיו וישנאו אותו..." ואף חוזרת ונשנית.
 אך לצדה אנו עדים גם לכיוונים שונים ומנוגדים הקיימים בתוך הקבוצה. לא בכדִי טורחת התורה לקרוא בשמות שני אחים, שפעלו בצורה עצמאית ותפסו יוזמה במכירת יוסף, תוך שהם נוטלים סיכון בהיותם פועלים נגד הלך הרוח המרכזי ששרר בין האחים. ברצוני להתבונן מעט בדינאמיקה ובהתרחשות שקיימת בין האחים לבין עצמם באירוע מכירת יוסף, וכן, לשים לב כיצד פעל ראובן ומה הייתה דרכו של יהודה.

נתחיל מההתחלה: יוסף מתואר בפסוק כמי ש"רועה את אחיו בצאן" אבל מיד ממשיך הכתוב ומפרט "והוא נער את בני בלהה ואת בני זלפה..." ויוסף מביא את דיבתם רעה. דיבתם של מי? של כל האחים? רק של בני השפחות? אם נפרש שיוסף מביא דווקא את דיבת בני השפחות ולא את דיבת האחים הגדולים – בני לאה – ניתן יהיה לומר שכאן נטמן זרע הפורענות הראשון. יוסף עצמו הוא זה שעושה חילוק בתוך המשפחה המלוכדת בין בני השפחות לשאר האחים. פילוג שיפגע בו מפאת היותו שייך ל 'קבוצת מיעוט' נוספת הקיימת בתוך המשפחה – בני רחל.

נתקדם עוד צעד אחד. יוסף מספר את החלומות מעוררי הקנאה לאחיו. הכתוב מתאר את תגובת האחים כתגובה אחידה, אין חילוקי דעות, כולם כאחד שונאים אותו כעת על חלומותיו ועל דבריו. כעת אנו נזרקים לסצנה שונה בתכלית "וילכו אחיו לרעות את צאן אביהם". שוב כולם הולכים יחדיו לרעות את הצאן כמה יפה ונאה! אך בעלי המדרש ברגישותם שמו ליבם לנקודות המופיעות מעל המילים 'את צאן' ודרשו "שלא הלכו אלא לרעות את עצמן".
 מה הכוונה? שמא האחים מחפשים אחר הרועה שלהם – מיהו המוביל? 

חלומות יוסף, בהם הוא רואה את עצמו כמנהיג מציפים מעל פני השטח את שאלת הצורך במנהיג. בד בבד עולה בצורה חזקה הבעיה שבאיחוד
 השורות והשקר שבו. אם אחד שונא מדוע כולם שונאים? ואיך זה קורה שאחד שלא מדבר גורם לכך שכולם לא מדברים אתו? היום ממרחק אנו יודעים לשאול על תופעות של שנאה עדרית, כיצד אף אחד לא עמד מנגד? איך כולם שתקו ולא התריעו ובכך שיתפו פעולה עם הפשע? יוסף מוציא את עצמו מהכלל אך לא ללמד על עצמו יצא אלא על הכלל כולו יצא. האחים מתחילים לשאול את עצמם מי אנחנו ולאן מועדות פנינו? מי מוביל ומעצב את הדרך והאם יש מקום לריבוי קולות? לפתע ישנם ניצנים של זרמים שונים ואף הליכה נגד הזרם של שניים מהאחים. מסתבר שעל אף שהפסוק מעיד "ויקנאו בו אחיו ואביו שמר את הדבר", נראה שהאחים ביקשו להתייחס לחלומות בביטול, אך ראובן ויהודה דווקא שמרו את דבר החלום בליבם וסיגלו לעצמם את סגנון חשיבתו של יוסף, לפיו, קבוצה צריכה הנהגה וצריכה רועה. מישהו שיחרוג מבין השורות וילך לפני המחנה.

אנו מתקרבים לשעת המבחן האמיתית. לאחר חיפושים רבים יוסף מוצא את אחיו, אך עוד "בטרם יקרב אליהם ויתנכלו אותו להמיתו... ויאמרו איש אל אחיו... ועתה לכו ונהרגהו". לפי פשט הפסוק האחים פועלים יחד כאיש אחד בלב אחד,
 או אז באה ההפתעה: "וישמע ראובן ויצילהו מידם" ראובן לא מסוגל יותר לעדריות של אחיו שעלולה לגרום, תוך רגעים ספורים, לרצח יוסף. והוא קובע נחרצות "לא נכנו נפש". הוא מציע פתרון חלופי, השלכה לבור, והכתוב מעיד עליו שעשה זאת על מנת להצילו מידם. ראובן אמנם מצליח בתעצומות נפש לצאת חוצץ כנגד הרצון לרצוח את יוסף אך לא מספיק אמיץ להציל אותו בפועל מיד האחים ומנסה לפעול בתחבולות. מה אנו לומדים על מעמדו של ראובן בקרב אחיו? ובכלל לאן נעלם ראובן לאחר מכן? והיכן היה?

לפי דרכנו נאמר שראובן אמנם נשאר. אך לאחר מעשהו החריג וקביעתו הנחרצת שהשפיעה על קבלת ההחלטות של האחים בתחילה. הוא הפך לאחר מכן ללא רלוונטי. הוא לא העז ללכת כנגד הזרם עד הסוף. האחים שמו לב לכך ושוב לא שעו לטענותיו, כפי שמגלה לנו הכתוב בעוד מספר פרקים: "ויען ראובן אותם לאמר הלוא אמרתי לכם אל תחטאו בילד ולא שמעתם וגם דמו הנה נדרש". מסתבר שראובן לא הסתפק בצמצום הגזירה וניסה לבטלה אך האחים לא קיבלו את טענותיו. 

מדוע האחים שקיבלו בתחילה את דברי ראובן הפסיקו להאזין לו? אולי מפני שלא נאמרו כבר באותה נחרצות וביטחון. המעיין בפסוקים ישים לב שישנם שתי אמירות של ראובן, האחת – קביעה נחרצת, "לא נכנו נפש" – אנחנו כמשפחה לא נכה את אחינו! ולאחריה פניה אל האחים תוך שהוא מוציא עצמו מן הכלל, "ויאמר אליהם ראובן אל תשפכו... השליכו". משעה שראובן לא מנסה להשפיע על ההחלטות מבפנים ומציב את עצמו כחיצוני לחבורה דבריו מפסיקים להישמע. למנהיג דרושה יכולת להלך בין הטיפות להיות כאחד האדם ועם זאת מעט מורם מעם. ראובן לא מצליח יותר, הוא אינו שותף פעיל בקבלת ההחלטות והסיפור נגמר בפחי נפש, "הילד איננו ואני אנה אני בא".

תכניתו של יהודה והצעתו נראות הרבה יותר מינימאליסטיות. יש כאן שיקולי תועלת, "מה בצע כי נהרוג את אחינו". אין כאן תושייה מיוחדת וניסיון להצלה מופלאה אלא להפך, שיקול טקטי ורצון אגואיסטי שלא ידבק באחים רבב ואשמה. מדוע הצעתו של יהודה מבוצעת ודבריו נשמעים. פשוט מאד, יהודה מדבר בגוף ראשון – "לכו ונמכרנו וידינו.. כי אחינו בשרינו הוא" – יהודה משמיע את קולו בגאון אך בניגוד לראובן הוא עושה זאת כחלק מהקבוצה, הוא משמש לה כשופר ולא מנסה להנחית רעיונות מבחוץ. יתירה מזאת, גם את יוסף הוא כולל כחלק מהקבוצה "אחינו בשרינו הוא". אולי כעת צריך למוכרו אך אל לנו להתכחש להיותו חלק מאתנו, בשר מבשרינו. 

ההבדל בין ראובן ליהודה ניכר עוד יותר לאחר ביצוע המכירה. ראובן, כפי שהוזכר, נעלם מהאופק (בורח מאשמה?) וכשהוא חוזר תגובתו האינסטינקטיבית היא "ואני אנה אני בא?". ראובן כל כולו מרוכז בתוך עצמו ובהשלכות המעשה על חייו שלו אך הוא אינו מתייחס למשפחה, ללכידותה ולהמשך דרכה. מכאן ואילך יהודה תופס את מטה ההנהגה ולוקח
 אחריות. כך דורשים חז"ל את סמיכות הפרשיות: 

למה נסמכה פרשה זו לכאן, והפסיק בפרשתו של יוסף, ללמד שהורידוהו אחיו מגדלתו כשראו בצרת אביהם, אמרו אתה אמרת למכרו, אלו אמרת להשיבו היינו שומעים לך. ויט מאת אחיו. 

יהודה יוצא לגלות (ממש כמו יוסף,
 בבחינת "עמו אנוכי בצרה") וחוזר לבית אביו רק שנים אחר כך כששוב ישנה צרה הדורשת את איחוד וליכוד השורות. שמעון נלקח בשבי על ידי אדם זר הדורש לראות את צעיר האחים בנימין. יעקב מתעקש שלא לשלוח את בנימין למצרים גם במחיר של סבל חרפת רעב. גם במבחן הזה יהודה תופס את הנקודה במקום בו ראובן מפספס. ראובן רוצה להצהיר על רצינות כוונתו ומציע "את שני בני תמית"
 אך זוהי הצעה אומללה שיעקב יסרב לה מיד. יהודה אומר משהו פשוט ועמוק "אנוכי אערבנו" יהודה חוזר ומזכיר את הערבות, את קשר הבשר שקיים בין האחים, קשר בל ינתק. זמן לא רב לאחר מכן יצליח יהודה להבקיע את חומת הניכור של יוסף בזכות אותה מעורבות עמוקה ומופלאה שמקורה ב-"אחינו ובשרינו הוא" כבר שם, במכירה הנוראית ההיא. 

יהודה הולך ומבסס את מעמדו כראש ומנהיג לבני יעקב. ראשית דרכו החלה אז בשמיעת החלומות של יוסף. יהודה חרק שיניים כשאר אחיו אך שמר את הדבר כאביו. הפנים את הצורך בהנהגה. הנהגה הקשובה לעם וצומחת מתוכו ועם זאת – ברורה, משמעותית ולא מתנצלת. כך זכה לבסוף להכרה של כל האחים ולאיחוד משפחת יעקב המפוצלת והמשוסעת – "יהודה אתה יודוך אחיך"!
� ברוב רובם של המקומות מופיע תואר סתמי לאחים "אחיו, אחיך, אחי" ורק לעיתים רחוקות הם מופיעים בשמותיהם או בהתייחסות לתתי-קבוצות מסוימות, אך דווקא פעמים בודדות אלו עשויות לשפוך אור וללמדנו על אחי-יוסף.


� בראשית רבה פד, יג; מופיע גם ברש"י על בראשית לז, יב.


� אחידות מלאכותית, כפויה וחסרת אופי בהיותה פועלת כעדר חסר כיוון. בניגוד לאחדות, בה יש ריבוי גוונים ודווקא בזכותם השלם גדול מסך חלקיו.


� במדרש הקדימו לומר שכבר ב"ויאמרו איש אל אחיו" לא מדובר בכולם אלא באחים שפעלו יחד כבר בסיפור אחר – שמעון ולוי. 


� המדרש מעלה אפשרות שראובן הלך לשמש את אביו: "רבי יוסי אמר כל אחד ואחד מהם היה משמש את אביו יומו, ואותו היום של ראובן היה" – אפשרות זו קשה להולמה בפשט הפסוקים. 


� או שמא מקבל על עצמו אחריות על כורחו.


� וכבר ערכו ראשונים ואחרונים השוואות בין קורותיהם של יהודה ויוסף. למשל: ניסיון אשת פוטיפר מקביל למעשה יהודה ותמר. 


� גם פה ראובן מרוכז בעצמו ומסכים שאפילו יכרתו את זרעו כדי להוכיח את רצונו העז. אך לא זו הדרך. 
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